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Uvod do problematiky

Od unora 2022, kdy Rusko zahdjilo pokus o rozsahlou invazi na Ukrajinu, dostalo rozsifeni EU
novy impuls, ktery se tykda nejen rozsifeni o Ukrajinu, Moldavsko a Gruzii, ale také o zemé
zapadniho Balkdnu, jimz byla perspektiva ¢lenstvi pfislibena jiz v roce 2003. Rozsifeni je tedy
do znacné miry pohanéno zménou geopolitické situace. KdyZz bylo v roce 2009 zahdjeno
Vychodni partnerstvi, bylo povazovano za nastroj, ktery ma zemim vychodni Evropy
poskytnout alternativu k ¢lenstvi v EU. Vdlka Ruska na Ukrajiné tuto myslenku zjevné ukoncila
a jen malokdo dnes obhajuje alternativy k dalSimu rozsiteni.

To také znamena3, Ze proces rozsifovani bude i v budoucnu odrazet geopolitickou situaci. | kdyz
vSak bezpecnostni obavy vyvolavaji tlak na rozsifeni, neznamena to, Ze proces musi byt
uspésné dokoncen. Vicendsobné moznosti uplatnéni prava veta béhem procesu rozsireni
znamena, Ze jeden Clensky stat, ktery chce proces pozdrzet, ma velkou Sanci na Uspéch.
Rozsifeni o zapadni Balkdn jasné ukazuje, jak zdlouhavy to muzZe byt proces. Pfipad stfedni a
vychodni Evropy v roce 2004 ukazuje, Ze velké rozsifeni je moziné, ale pouze diky aktivni
podpore sousednich a dalSich ¢lenskych statt EU. Zdlouhavy proces rozsifeni o zapadni Balkan
je také jednim z divodd, proc se diskutuje o rlznych formach postupného rozsifovani, aby se
predeslo patovym situacim.

Rozsifeni bylo v minulosti ¢asto doprovdazeno institucionalnimi reformami EU. V minulosti se
argumentovalo tim, Ze reformy jsou nutné, aby instituce EU nadale fungovaly efektivné a s
dostatecnou demokratickou kontrolou. Skutecnost, Ze rozsifeni tentokrat zahrnuje pfedevsim
malé staty, necini toto tvrzeni méné dulezitym. Body, které jsou v debaté ¢asto zd(irazriovany,
se tykaji mozZnosti ndrodnich vet v Radé a poctu ¢len(i Evropské komise. Diskuse, jez by naopak
mohly byt posileny skute¢nosti, Ze vétSina nové prichozich bude pomérné mald. Nezdvisle na
tom, jaky nédzor na instituciondlni reformy zaujme Cesko, budou tyto navrhy na pofadu dne a
je dllezité mit jasné stanovisko, ale i uvazovat o tom, kde Ize ucinit kompromisy.

Pouze jedna ze zemi, o jejichZ rozsifeni se v soucasné dobé uvaZuje, je v kontextu EU velkou
zemi, a to Ukrajina. Velikost a hospodarska struktura Ukrajiny bude pravdépodobné znamenat
vyzvu pro politiku soudrznosti i spoleCnou zemédélskou politiku. Diskuse o viceletém
finanénim ramci po roce 2027 bude muset zohlednit moZnost rozsifeni. Rozpocet EU se v
poslednich desetiletich pohyboval pomérné stabilné kolem 1 % HDP EU. Pouze spole¢na
pUjcka v reakci na krizi zplisobenou pandemii covidu-19 vedla k mirnému navyseni objemu
dostupnych prostredkd, a je otazkou do budoucna, zda bude politickd vile objem rozpoctu
zvysit, nebo zda misto toho reformovat politiky EU.

Unie je spolecenstvi zalozené na pravu. Podminkou systému s nadndrodni legislativou je
vzajemnad dlvéra, Ze vSechny zemé uplatiuji a respektuji zakladni principy prdvniho statu. Z
tohoto dlvodu maji mnohé clenské staty obavy z toho, jak rozsiteni ovlivni pravni rad a
demokratické hodnoty EU. Proto je v nové metodologii Evropské komise k rozsifeni i v riznych
debatdch odbornych instituci a think tankd kladen dliraz na moznost reverzibility. V ptipadé,



Ze kandidatskd zemé nebude dodrzovat zakladni principy a hodnoty, ¢i se od nich zacne
odklanét, musi existovat moZnost a odebrani nékterych ziskanych vyhod.

Cas je klicovym aspektem procesu rozsifeni. V p¥ipadé Chorvatska, které se do EU zapojilo jako
posledni, trvalo osm let od zahajeni jednani aZ po ¢lenstvi. Je dulezZité si uvédomit, Ze napft.
Cernd Hora, je? zahdjila jedndni v roce 2012 a dosahla pokroku, se m(zZe stat élenem relativné
rychle, zatimco v jinych pfipadech to bude trvat mnoho let. Jednou z hlavnich otdzek pro
zastance rozsifeni musi byt, jak se vyhnout situaci, kdy se proces bude tdhnout vécné.



Ramec kulatého stolu

V patek 17. kvétna 2024 se v sidle Ufadu vlady CR ve Strakové akademii uskutecnil online
kulaty stll Narodniho konventu EU na téma ,Balkan, Turecko ¢i Ukrajina: Budoucnost politiky
rozsifovani v kontextu institucionalniho nastaveni“. Kulaty stdl organizoval U¥ad vlady a jeho
odbornym garantem byl Ustav mezinarodnich vztahd, v. v. i. (UMV). Kulatého stolu se G&astnili
zastupci statni spravy, politicti pfedstavitelé, zastupci akademické a odborné obce, zajmovych
skupin a médii.

Kulaty stll byl ramovan ¢tyfmi zakladnimi diskusnimi otazkami:

1) Jak zlepsit proces rozsirovani EU? Jakou pfidanou hodnotu by méla tzv. fazovana ci
postupna integrace? A jakou zménu by v praxi pfinesla pro proces rozsireni?

V posledni dobé se Casto objevuji ndvrhy na fazovanou, postupnou ¢i jinak diferencovanou
integraci kandidatskych statl EU. Byt tyto reformy politiky rozsifovani mohou zajistit vétsi
flexibilitu pristupového procesu a zaroven poskytnout kandidatskym zemim pribéziné
hmatatelné vyhody, maji i sva negativa. VSechna rozsiteni za poslednich dvacet let zahrnovala
podstatné vyjimky, a to i z integrace do jednotného trhu. V ¢em by se fazovana, postupna Ci
diferencovana integrace liSila od pfedchoziho procesu a jaké (ne)vyhody pFinasi?

2) Jsou institucionalni reformy EU nezbytnou podminkou pro rozsifeni EU? Pokud ano,
jaké reformy by byly tfeba?

Pokud by rozsifeni EU postupovalo v maximalistické varianté a EU se rozsifila o devét novych
¢lenskych zemi, mélo by to zna¢ny dopad na institucionalni rovnovahu a rovnovdhu mezi
¢lenskymi staty. Nékteré z nich jsou populaéné malé, ale napf. Ukrajina by se zaradila mezi
populacné nejvétsi ¢lenské zemé. Vsechny kandidatské zemé jsou také dosud ekonomicky
malo rozvinuté. Vyvstava otdzka, jak by pfipadné unijni rozsifeni ovlivnilo samotnou EU a jestli
je podminkou rozsireni reforma jejich instituci, rozhodovacich procesu ¢i politik. Pokud by
podminkou reforma EU méla byt, je tfeba diskutovat, jaké reformy instituci, rozhodovacich
procesll nebo politik jsou potirebné ¢i Zadouci.

3) Bylo by nutné zvazit reformy nékterych politik, napf. politiky soudrznosti, spolecné
zemédélské politiky Ci jiné? Jakym zplGsobem by bylo tfeba pfipadné reformovat
rozpocet EU a jeho objem?

Politické debaty spojené s rozsifenim se pravdépodobné zaméri zejména na oblasti zahrnujici
vyznamné ekonomické transfery mezi ¢lenskymi staty. Oblasti, kde budou nové ¢lenské staty
konkurovat nizsimi cenami, mohou vyvolat obavy i u starych ¢lenskych statli. Otazkou také je,
jak budou kandidatské zemé schopny uUspésné implementovat acquis communautaire a
vyhnout se problém(m, jako je napf. tzv. brain drain pfi vstupu na vnitini trh.



4) Jakou roli hraje vztah mezi rozsifenim a fungovanim pravniho statu v kandidatskych
zemich? A jak zajistit dlouhodobé plusobeni demokratizacniho efektu pristupového
procesu i po pfipadném vstupu do EU?

Otdzka pravniho statu byva v debaté o rozsifeni nékdy upozadéna, pro instituce EU, fadu
¢lenskych stat(, ale i ob¢anskou spole¢nost v kandidatskych zemich jde o klicové téma. V EU
probihaji o definici pravniho statu politické spory, institucim se ale v poslednich letech podafilo
pravni stat vymezit a v mensi mife i vymahat. Pravni stat je pfimo navazan na rozsireni, a to
jako nezbytnd podminka pro vstup do EU v rdmci tzv. kodanskych kritérii, ale i jako trvald
sdilena hodnota EU dle ¢l. 2 Lisabonské smlouvy. Ve vztahu mezi pravnim statem a
rozSifovanim EU jde o vyhnuti se aplikaci dvojich standardd vici jednotlivym kandidatskym
zemim. Zemé prochazejici pristupovym procesem ve stejnou dobu by mély celit stejnym
pozadavkim ze strany EU, aby nedoslo k oslabeni unijni transformacni kapacity. Jednou z
dilezitych dnesnich otazek tykajicich se politiky rozsiteni tak je vztah mezi tlakem na rychlé
rozsiteni EU a zajisténim dodrzovani zdakladnich unijnich hodnot jak uvnitf EU, tak v
kandidatskych zemich. Zaroven vnéjsi intervence tretich zemi hybridnimi prostfedky se
pokousi o oslabovani demokratickych instituci a pravniho statu a Sifeni korupce v
kandidatskych zemich. Zajisténi efektivniho prosazovani a udrzeni zdkladnich hodnot Unie v
kandidatskych zemich by tedy mélo byt jednou z klicovych priorit pfistupového procesu i z
geopolitického hlediska.



Podkladové dokumenty a pribéh Narodniho konventu

Jako podklad pro kulaty stl byl vyhotoven dokument o budoucnosti politiky rozsifovani EU v
kontextu instituciondlniho nastaveni, ktery vypracovali Mats Braun a Jan Kovar.

Uvodni slovo pfi kulatém stolu pronesl vrchni feditel Sekce pro evropské zéleZitosti Uradu
vlady Ceské republiky, Stépan Cerny. Ve své feti zdUraznil, 7e dnedni kulaty stdl volné navazuje
na debatu, ktera se uskutecnila v zari 2023 na podobné téma tykajici se specificky Ukrajiny. V
ramci pfedchozi diskuse se objevily nové impulsy, které posunuly debatu vpfed a vznesly nové
otazky. Cerny uved|, Ze po ruské agresi na Ukrajiné se rozsifovani Evropské unie opét dostalo
do popredi unijni diskuse. Podle jeho nazoru se debata na ceské plidé v zdsadé shoduje na
nutnosti rozsifovani, aviak tento proces je spojen se zménou politik, jez mize mit rlzné vazné
dopady.

Na tato slova navdazal Jan Kovar, jenZ predstavil panel fecnikl, casovy harmonogram kulatého
stolu a povahu vystup(, které z néj vzejdou. Pfedstaveni zahrnovalo konkrétni informace o
jednotlivych Ucastnicich a jejich odbornych oblastech, coz mélo za cil poskytnout publiku
jasnou predstavu o sméru, jimzZ se diskuse ubere.

Podkladovy dokument UMV prezentoval jeho Feditel Mats Braun. Ten zddraznil vyznam
Casového aspektu v ramci integrace kandidatskych statl a negativni plsobeni prodlev v
pfistupovém procesu, které mohou pUsobit demotivacné na vali k reformdm ze strany
kandidatskych zemi. Braun poukazal na existenci rlznych modeld, snaZicich se eliminovat
tento neblahy aspekt rozsifovani. Jeden z modell napf. oddaluje vstup, coZz umoziuje lepsi
adaptaci Unie na pfipadné nové clenské staty. Think tanky CEPS (Centre for European Policy
Studies) a CEP (European Policy Centre) navrhly ctyfstupfiovy model operujici s finanénim
odménovanim kandidatskych statd po splnéni urcitych vstupnich podminek. DulezZitym
prvkem debaty byly také institucionalni reformy Evropské unie. Podle Brauna je ¢asové moziné
provést vhodné zmény, pricemzZ se domniva, Ze zejména zména hlasovani vyZadujici pouze
kvalifikovanou vétsSinu na zacatku a konci integracnich procesu by byla pro pfijimaci procesy
pfinosna. Zdlraznil rovnéz dlleZitost udrzeni prdvniho statu a zasad EU pfi rychlém
rozsifovani.

Hana Mottlova, zastupujici Odbor politik EU Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky,
prezentovala stanovisko ministerstva, které vnima integraci novych clenskych stata jako
zasadni otazku jiz od pocatku vstupu do EU. Budoucnost politiky rozsitovani EU se podle MZV
tyka nékolika témat — jsou jimi zejména reformy fungovani Unie, unijnich spoleénych politik a
rozpoCtu, a naslednd postupnd integrace. Klicovym je vsak dlraz na reformy v oblasti
zékladnich zdsad véetné principl pravniho statu. Ani podle stanoviska MZV neni v zajmu CR &i
EU prodlévat v rozsSifovacich procesech, jez jsou Sanci pro zlepSeni bezpecnosti, stability a
prosperity na evropském kontinentu. Vlada proto povazuje za vhodné, aby politické
rozhodnuti o rozsifeni EU bylo u¢inéno do péti let. Soucasné je klicové, aby Uprava vnitifniho
nastaveni a zefektivnéni financovani i politik probihala paralelné s pfijimacim procesem.
Mottlova také zminila prekazky, které se poji s prijimacim procesem. Ze strany kandidatskych



zemi se jednd o neplnéni pozadavk(, bilateralni spory a historické kfivdy, nestabilni vlady a
klesajici podporu mistnich obyvatel, coz podkopdva proces snadného rozsifovani. Ze strany
unijnich statd mohou byt takovymi prekdzkami blokovani skrze pravo veta a postoje ¢lenskych
vlad k reformnim pozadavkdm vici aspirujicim statim.

Profesor Ivo Slosaréik z Institutu mezinarodnich studii Fakulty socialnich véd Univerzity Karlovy
upozornil na vyraznou miru flexibility pfijimaciho procesu. llustroval ji na ptikladu Kodariskych
kritérii a ¢lanku 49 Smlouvy o EU, kde je jedinym neménnym pravidlem jednomysinost pfi
zahdjeni pfistupovych jednani, jednomyslnost u uzavirani pristupové smlouvy a nasledna
ratifikace ze strany clenskych stat(i. Problém muUZe nastat v zavérecné fazi procesu, kdy se v
pfipadé nadmérné agendy obsaZené v rozSifovaci smlouvé muze proces zablokovat kvuli
stiznostem Ustavnich soud( jednotlivych ¢lenskych zemi. Tyto soudy mohou ratifikaci smlouvy
povaZovat za velkou reformu, existuje tak moZnost podfidit ji domacimu referendu. Slosaréik
rovnéz diskutoval problematiku fazované integrace, kterd nema pravni definici, a vidi ji spise
jako nastroj politické komunikace. Obsah fazované integrace se mize lisit podle toho, zda se
primarné zaméruje na zapojovani kandidatskych statli do politik EU, nebo na hlubsi sektorové
zaClenéni. Prvni z pfistupl fazované integrace prostiednictvim politik je snadnym rozvedenim
existujicich procesu skrze extenzivni uzivani pfechodnych obdobi, anebo jejich rozvinutéjsimu
vyuZiti skrze napt. nastaveni fixniho ¢asu Ci kritérii pro jeho ukonceni. Druha cesta sektorového
pfistupu se tyka intenzivnéjsiho zuZitkovani asocia¢ni dohody jednotlivych zemi s naslednym
vyraznym sektorovym zapojenim. Novinkou je otazka omezeni hlasovacich prav v institucich
EU v rdmci prechodnych rezimd fazované integrace. Staty prochdzejici touto integraci by
mohly uZivat prava veta v oblastech, kde mohou rozhodovat, a to pfimo za ucelem ovlivnéni
Evropské rady v oblastech, ve kterych jim bylo hlasovaci pravo odebrano. Podle Slosar¢ika by
takové jednani mélo velky destabilizacni ucinek.

Seniorni vyzkumny pracovnik Institutu pro evropskou politiku EUROPEUM, Vit Havelka,
predstavil posledni stanovisko. Podle néj se budoucnost politiky rozSifovani EU také tyka
primarné zlepseni tohoto procesu. Souéasny stav oznacil za nefungujici, zejména ze strany EU
a uZivanim prdva veta ¢lenskymi staty jiz béhem pfristupovych rozhovorl. Havelka vnima
neochotu pfistupovy proces provozovat tak, aby ve vysledku opravdu doslo k rozsifeni.
Dlouhodobé si tento fenomén vysvétluje jako nedlvéru unijnich statd v kandidatské zemé, coz
se promita ve zpomaleni pfistupového procesu. Vychodisko vidi ve fazované integraci, ktera
ma preklenout jak problém neochoty EU se rozsifovat, tak geopolitické a ekonomické nutnosti
staty ddle integrovat. Také plan rlstu pro zapadni Balkan vyzkumnici z EUROPEUM povaZuji za
jisty krok dopredu. Ddle zminfuje, Ze perspektiva Clenstvi v EU je silnou motivaci pro
kandidatské zemé v oblasti udrzovani pravniho statu, a dodava, Ze i nékteré clenské staty maji
v tomto aspektu problémy. Jako velmi dullezitou uvedl Havelka reformu unijni rozpoctové
politiky. Spole¢né dluhopisy by podle néj mohly pomoci fesit aktualni situaci z kratkodobého
hlediska, zaroven by ale posunuly problémy spojené s financovanim do budoucna. Dalezitym
tématem je i kohezni politika slouZici k vyrovnani rozdilé mezi €lenskymi staty. Z pohledu CR
je podle Havelky potfeba si udrZet co nejpfiznivéjsi pozici vici rozpoctu, protoZe v pripadé



prijeti novych ¢lenskych statl hrozi CR pozice ¢istého platce, a to predeviim ve vztahu k
Ukrajiné.

Diskuse po prezentaci podkladovych dokumenti

V nasledné diskusi vystoupili senator David Smoljak a poslanec Martin Exner (oba STAN),
naméstkyné ministra pro evropské zalezitosti Pavlina Zakova, Michal Sedlaéek z Ministerstva
zahraniénich véci CR, Pavel Havli¢ek z Asociace pro mezinarodni otazky (AMO), Mikulas Nozar,
zastupce zaméstnavatel(l Svazu priimyslu a dopravy CR a dal$i, véetné autor( t¥i stanovisek a
dvou autorl podkladového dokumentu.

Béhem debaty probéhla vyména nazorl ohledné moznych dopad(i zruseni préva veta. V rdmci
této problematiky vznikly dva nazorové proudy. Prvni vidél toto prdvo jako nastroj, ktery
zdriuje a blokuje pfijeti ndvrh(, s nimiz vétsina EU souhlasi. Castym problémem je vetovéni
navrhd pouze jednim z Clenskych statli, kterym je v posledni dobé casto Madarsko. Druhy
pohled jej naopak hodnotil jako dllezity aspekt prosazovani narodnich zajm0 malych a stfedné
velkych statli, které jinak mohou podléhat agendam statd vétSich. Toto téma diskutujici
povazovali za duleZité a opakované se k nému v priibéhu debaty pfi kulatém stolu vraceli.

Byla také akcentovana role neziskového sektoru v procesu integrace novych statl do EU, na
jejichz schopnost pomoci by se nemélo zapominat. Ze strany dalSich uUcastnik(l prisla
pfipominka o nutnosti zachovani konkurenceschopnosti v pripadé rozsireni predpokladajici
dobrou informovanost sektori o moznych bali¢cich finanéni podpory pro aspirujici staty. Jako
pfiklad byl zminén ndvrh Fondu soudrznosti, ale také Nastroj pro reformy a rlst pro zapadni
Balkan. Vramci téchto mechanisml bylo poZadovano kvalitnéjsi informovani ohledné
dostupnych prostredk, zptsobu jejich rozdélovani a distribuce, spolu s informacemi ohledné
moznosti zapojeni.

Nasledné diskuse reflektovala probihajici jednani Rady EU pro obecné zalezZitosti, které se mj.
zabyvaji praveé i otdzkami rozsifeni EU. Kazdy pUl rok podle ni mGzeme vidét pokrok ze strany
EU smérem k jeho uskutec¢néni. Jako pfiklady viditelnych krokl byly uvedeny napft. chystajici
se cestovni mapa k reformam, které maji rozsifeni usnadnit. Tyto kroky jsou doplnény
vyraznou zménou v pfistupu z pozice nékterych stavajicich ¢lenskych zemi, jako jsou napf.
Finsko, Dansko nebo Némecko. Bylo zdlraznéno, Ze pro tyto zemé, ale zejména pro mistni
populace, je otdzka zachovani prdvniho statu velmi dilezitda a hraje klicovou roli pfi
rozhodovani danych zemi o podpore rozsifeni EU. Dale byla rozvedena problematika reforem
EU a jeji spojitosti s pfijimanim novych statd do Unie. Z pozice zastupcl CR ¢astokrat zazniva
nazor, ze by rozSifeni mélo probihat paralelné s procesem reforem ve smyslu vzdjemné
nezavislosti. To CR odliduje od nazor(i zastupct celé fady dal$ich €lenskych zemi, ktefi také
mluvi o paralelnim pribéhu téchto dvou procesl, pricemZz pro né jsou vSak reformy
podminkou rozéiteni. Je tedy tieba vysvétlovat pozici Ceské republiky tak, aby byla pochopena
spravné.



Diskuze pokracovala rozvinutim tématu moznosti dosazeni cile rozsiteni EU. Bylo zminéno, Ze
pfi jiz rozbéhnutych negociacnich procesech lze vyuZit specifickych nastrojd, které mohou
pomoci proces pfijeti Gsp&sné ukon¢it. Jeden z takovych nastrojd je jiz uZivan i ze strany Ceské
republiky — je jim pokraCovani v podpore a asistence ze strany ¢lenskych statd a Evropské
komise. V praxi se zejména jedna o uskutecfiovani konzultaénich ¢i vzdélavacich seminaru a
zprostiedkovani expertni podpory. Tyto kroky jsou z ¢asti financované existujicimi programy,
jako je TAIEX, Twinning anebo Ndastroj pro technickou podporu. Takovy pfistup Uspésné
eliminuje neplnéni poZadavk( ze strany aspirujicich zemi. Druhd oblast, jez by mohla napomoci
rozsiteni, se tyka postupné integrace do vnitiniho trhu a zapojeni statli do vybranych politik a
program( EU. To je vSak podminéno nastavenim pravniho rdmce EU a dodrzovanim unijnich
pravidel. Dale se debata stocila k tzv. postupné ¢i fazované integraci a bylo zminéno, Ze ta je
vnimana jakozto nastroj rozsiteni, ne jako soucast vlastniho pristupového procesu.

Pfed zavérem vyvstala také jesté jednou otdzka pravniho statu a zde se nabizi moZnost
zapojovat aspirujici zemé do struktur EU, které se této problematice vénuiji. Diskuse byla v
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zavéru zakoncena shrnutim jednotlivych stanovisek tfi Uvodnich prispévateld.



Navrhovana doporuceni

Doporuceni Narodniho konventu o EU:

1)

2)

3)

4)

5)

Ceska republika by méla v rdmci ptistupového procesu prosazovat nekladeni
nadbyteénych pfekaZek pro vstup kandidatskych zemi, at uz na urovni ¢lenskych
statd & unijni drovni. CR by také méla podporovat moznosti zefektivnit pfistupovy
proces napf. skrze eliminaci nékterych hlasovani jednomysinosti v ramci pfistupového
procesu, kterd nejsou smluvné vyzadovana.

Ceska republika by méla podporovat postupné zapojovani kandidatskych zemi do
integracniho procesu, at uZ jde o jednotlivé programy ¢i agentury Unie. Takové
zapojovani musi byt podminéno dodrzovanim spolec¢nych pravidel a hodnot Unie dle
¢lanku 2 Smlouvy o EU. Kli¢ové se v tomto ohledu jevi podporovat zapojovani
kandidatskych zemi do monitorovacich a benchmarkovych mechanisma tykajicich
se pravniho statu stejné jako do souvisejicich agentur, jako jsou Eurojust, Europol,
Agentura EU pro zakladni prava apod.

Ceska republika by méla zGstat flexibilni ohledné hledani diléich kompromisti
reformy instituci EU v ramci soucasného pravniho ramce, berouc v potaz, Ze rozsiteni
EU je klicova priorita, jejiz prosazeni mize vyzadovat pruznost ohledné ustupkl v
jinych oblastech. V otdzce reformy smluvniho ramce je evidentni, Ze na jeji potiebé v
soucasnosti neexistuje shoda.

Ceska republika by se méla s vyhledem na vyjedndavani pfistiho viceletého
financniho ramce pftipravit na diskusi o reformach politik EU. Reformy nékterych
politik, pfevainé téch fiskalné nakladnych, jsou v pfipadé vstupu lidnaté a
ekonomicky méné rozvinuté zemé, jako je napf. Ukrajina, prakticky nevyhnutelné. V
CR by tedy méla pokraéovat vnitfni odborna debata o moznostech reforem téchto
politik véetné jejich dopadt na CR.

Rozsifeni je v soucasnosti na agendé EU z geopolitickych dlvod( a je také
geopolitickym zajmem CR. Je zadouci tuto skute¢nost vnaset do verejné diskuse i
mimo odbornou sféru a podpofit Sirsi spole¢enskou reflexi této skute¢nosti, stejné
jako otevienou diskusi o pfinosech a nakladech rozsiteni. Je také vhodné zapojit
zastupce soukromého sektoru do diskuse o rozsifeni EU a i ve vefejné komunikaci
akcentovat také ekonomické aspekty rozsireni predevsim ve smyslu rozvinuti
obchodnich pfilezitosti.
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Tento text neni prostym zdpisem jednotlivych prispévkd, které byly v diskusi predneseny.

Neobsahuje tedy vse, co bylo v diskusi Feceno a nevyjadruje ndzor vsech ucastniki na vSechna
diskutovand témata. Jednd se o shrnuti nejdilezitéjsich bodu a formulaci doporuceni na
zdkladé probéhlé diskuse.

Narodni konvent o Evropské unii predstavuje diskusni platformu, ktera je stalym mistem pro
debatu o evropskych otazkach v CR.

Projekt, koordinovany na ptdé U¥adu vlady Ceské republiky, propojuje zastupce vlady, obou
komor Parlamentu CR a Evropského parlamentu, odbornou vetejnost, neziskovy sektor a socidlni
partnery a dalsi zainteresované aktéry.

Vice o Narodnim konventu najdete na internetovych strankach
https://tvorimevropu.cz/kulatestoly/

11


https://tvorimevropu.cz/kulate-stoly/
https://tvorimevropu.cz/kulate-stoly/
https://tvorimevropu.cz/kulate-stoly/
https://tvorimevropu.cz/kulate-stoly/

